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RESUMEN

Se informa sobre el hallazgo de un Paraskicus nicoleri

(Philippi. 1882) con un dáctilo trirrámeo en su quelí-

podo izquierdo y el endopodito del tercer maxiiípedo

derecho reducido. El ejemplar se capturó en un "gual-

be" próximo a Máfil (39° 38' S: 72° 56' W). Provincia

de Valdivia. Chile.

Palabílas claves: Parastacidae. P. iikoleti. Teratoloaía.

ABSTRACT

The first finding of a specimen of Paraslacus nicoleri

(Philippi. 1882) with a tribranched dactyl in its left

cheliped and a reduced endopodite of the third right

maxilliped is reponed. The specimen was caught from
a swampv around, next to Máfil. Valdivia Province,

Chile.

Keywords: Parastacidae. P. nicoleri. Teratology.

INTRODUCCIÓN

Las anoimalidades morfológicas en quelípo-

dos de crustáceos se conocen desde hace mucho
tiempo. Segiín Fischer (1888). las primeras ano-

malías de este tipo fueron descritas en Astaciis

fluviatilis (Fabricius. 1776)(=A.9íí/c'í/.v astacits

Linneo. 1758) por Valentín y por Von Rosenhof

en 1730 y 1755 respectivamente. Desde esa fe-

cha han informado de estas anormalidades en

Astacidea: Cantoni (1883): Leger (1887): Dendy

(1893); Bateson (1894): Andrew (1904); Przi-

bram (1921) y Billiard (1925). En Parastácidos

de Chile se han descrito dos casos teratológicos:

Bahamonde ( 1961 ) da cuenta de un caso de tri-

dactilia en el quelípodo derecho de un Parasta-

ciis piigiwx (Poeppig, 1835) recolectado en

Pelluhue (35° 47' S; 72° 35' W). Provincia del

Maule y Llanos et al. (1990) dan a conocer el ha-

llazgo, en los alrededores de Penco (36° 44' S:
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74° 59' W). de un macho de P. piigna.x. cuyo que-

lípodo derecho presentaba un dáctilo bifurcado.

En esta nota se describe el primer hallazgo

de una anormalidad morfológica en Parastacus

nicoleti.

MATERIALEXAMINADO

Una hembra de P. nicoleti de 35.2 mmde

longitud cefalotorácica. con 19 huevos en incu-

bación. Fue recolectada mediante una bomba ex-

tractora de camarones el 26 de agosto de 1994

junto a otros 32 ejemplares de esta especie en un

"gualbe" de las cercanías de Máfil, Provincia de

Valdivia. Chile.

Esta hembra se mantuvo viva en el laborato-

rio durante 15 días. Una vez muerta se fijó en

formol al 10%. Para la identificación de la espe-

cie se usaron los trabajos de Riek (1971) y de

Hobbs (1974 y 1991). Para describir el origen y

la orientación de las rainificaciones dactilares se

adoptó el criterio usado por Shelton er al. ( 1981 ).

Para el análisis morfométrico se siguieron los

procedimientos propuestos por Fitzpatrick

(1977). usando para ello un calibre de 0.01 cm de

precisión.
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DESCRIPCIÓN

Esta hembra, cuyas características morfo-

métricas se entregan en la Tabla I, carece del

quelípodo derecho. En el izquierdo se observa un

dáctilo trirrámeo. En vista dorsal la mitad proxi-

mal de este dáctilo es normal, sin embargo de su

zona media se originan dos ramas. La primera ra-

mificación tiene forma de cono, de 6.1 mmde

longitud, orientada hacia adelante y afuera. La

segunda rama es digitiforme, tiene 10.8 mmde

longitud, se proyecta hacia adelante, adentro y

abajo. De su porción media surge la tercera rami-

ficación, con forma de cono corto (2.9 mmde

longitud), orientada hacia abajo y adelante. Las 3

ramas dactilares terminan en un dentículo muy
calcificado. El movimiento del dáctilo no está

obstruido. Sin embargo ninguna de las ramifica-

ciones se cierra sobre el tercio distal del propo-

podito. Además los dientes que existen en la

región basal, del borde cortante de un dáctilo

normal de esta especie, en este caso están muy
separados entre sí y alejados de la zona de articu-

lación con el propopodito. Las superficies dorso-

laterales de este dáctilo carecen de los tubérculos

básales propios de la especie (Fig. 1).

Este ejemplar presenta, además, el tercer

maxilípedo derecho de tamaño reducido. El en-

dopodito de este maxilípedo es más corto que el

del izquierdo, su extremo apical no alcanza la ar-

ticulación del propopodito con el dáctilo del iz-

quierdo. El isquipodito de este maxilípedo tiene

la misma longitud que el del izquierdo, no obs-

tante presenta escasa pilosidad y su borde interno

sólo posee dientes muy pequeños. Los 4 segmen-

tos restantes son más cortos que los respectivos

segmentos del maxilípedo izquierdo. Por ello el

exopodito del maxilípedo derecho alcanza hasta

el extremo distal del meropodito (Fig. 2).

DISCUSIÓN

La morfología de la anormalidad observada

en el quelípodo izquierdo de este ejemplar de P.

nicoleti, es similar a las descritas por Llanos et

al. (1990) y especialmente por Bahamonde
(1961) en P. piiguax. En estos tres casos las ano-

malías se presentan en los dáctilos de uno de sus

quelípodos. En crustáceos decápodos este tipo de

anormalidades se encuentra preferentemente en

los segmentos distales de sus quelípodos. Esto ha

servido como argumento adicional para sustentar

la más probable explicación a este fenómeno.

Shelton et al. ( 1981 ) consideran que estas defor-

maciones probablemente sean el resultado de fa-

llas en la cicatrización de heridas profundas

inflingidas sobre una cutícula aún blanda ya sea

después de una muda o en apéndices en regene-

ración. Inmediatamente después de la muda la

cutícula de los crustáceos es muy frágil. Cuando

dos decápodos luchan, ellos se agarran por sus

quelas, conducta que podría originar daños en

ellas o en sus membranas intersegmentarias. Esta

hipótesis ya había sido considerada por Huxley

(1884) y por Przibram (1921). Experiencias rea-

lizadas en cucarachas han demostrado la validez

de esta explicación (Bohn, 1965). Esta interpreta-

ción puede ser ampliada para explicar malforma-

ciones que pudieran presentarse en cualquier

estructura regenerada (Mittenthal & Trevarrov,

1983).

Llama la atención que los tres casos de

anormalidades de este tipo en Parastácidos chile-

nos, se hayan registrado en las especies de Pa-

rastaciis. Esto probablemente se deba a que las

especies de este género viven en familia (Riek,

1972), con lo cual aumentan las probabilidades

de encuentros agresivos, cuyas consecuencias se-

rían lesiones que podrían dar origen a estas de-

formaciones. Durante la permanencia de esta

hembra en el laboratorio, se comprobó que la

anomalía dactilar no entorpecía sus desplaza-

mientos. Aunque este dáctilo se mueve sin obs-

táculos y subverticalmente como en todos los

Parastacus, el hecho de que ninguna de sus ra-

mas se cierre contra el tercio distal del propopo-

dito permite suponer que su rol funcional se

encuentra disminuido.

Es posible afirmar que las anomalías obser-

vadas tanto en su quelípodo izquierdo como en el

tercer maxilípedo derecho no han influido sobre

el nonnal desarrollo de sus procesos reproducti-

vos, como lo demuestran sus 19 huevos en incu-

bación.
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Tabla I. Dimensiones corporales extemas (mm) del ejemplar anómalo de P. nicoleti.
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Figura 1. P. nicoteti. Vista dorsal del dáctilo trirrámeo. Escala = 3.0 mm. (PR: Primera Rama; SR: Segunda Rama;

TR: Tercera Rama; De: Dentículo; Pr; Propopodito).

Figura 2. P. nicoleti. Vista ventral del tercer par de maxilípedos. Escala = 3.0 mm. (ER: Endopodito Reducido; Is:

Isquipodito; Me: Meropodito: Ca: Carpopodito, Pr: Propopodito; Da: Dáctilo; Di: Dientes).
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